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Prufung eines neuen Schulstandortes fur die Johannes-Schwenne-
sen-Schule oder Neubau eines dritten Grundschulstandortes

Hier: Zwischenstandsmeldung

Beratungsfolge:
Datum Gremium

16.03.2020  Ausschuss fur Jugend, Sport, Soziales, Kultur und Bildung
08.06.2020  Ausschuss fir Jugend, Sport, Soziales, Kultur und Bildung

Sachbericht / Stellungnahme der Verwaltung:

In der vorangegangenen Sitzung wurde entschieden, dass die BaumalRnahmen an der Fritz-
Reuter-Schule zunachst vorangetrieben werden sollen. Damit aber der ersetzende Neubau
der Johannes-Schwennesen-Schule oder ein dritter Grundschulstandort nicht in Vergessen-
heit gerat, soll dieses Thema zukiinftig auf jeder Tagesordnung stehen.

Zwar wurde mit Hochdruck an der Einflhrung des Ganztages und der Machbarkeitsuntersu-
chung gearbeitet, dennoch wurden auch andere Themen verfolgt.

Nutzbarkeit Bestandsgebdude Johannes-Schwennesen-Schule:

In einem Zeitungsartikel (Anlage 1) wurde berichtet, dass der Kreis Pinneberg ahnliche Pro-
bleme mit der Nutzbarmachung der oberen Stockwerke der Drostei in Pinneberg aufgrund
brandschutzrechtlicher und denkmalschutzrechtlicher Vorgaben hat.

Aufgrund geflhrter Gesprache mit den Fachbehdérden werden derzeit keine Mdglichkeiten
gesehen, eine Losung zu finden. Mit Interesse werden nun jedoch die Entwicklungen bei der
Drostei verfolgt, da hier ahnliche Probleme zu l6sen sind. Das Amt fir Bauen, Planung und
Umwelt verfolgt dies weiter.

Ersetzender Neubau

Von Mitgliedern des JSSKB wurde auf den in der Anlage 2 beigefiigten Artikel zum ,Hambur-
ger Klassenhaus® im Hamburger Abendblatt verwiesen. Vom Amt fir Bauen, Planung und
Umwelt wurden weitere Informationen eingeholt, die ausgewertet werden.

Fordermittel fiir Ganztagsbetreuung

An der Fritz-Reuter-Schule wird tiber Baumaflnahmen fiir die Ganztagsbetreuung entschie-
den. Fur diese MalRnahmen sollen Foérdermittel eingeworben werden.

Dies kénnte auch fur die Johannes-Schwennesen-Schule oder den dritten Standort méglich
werden. Entwirfe zu den Fordervorgaben werden erarbeitet. Sobald diese bekannt werden,
ist die Férderfahigkeit zu prifen.
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Schulbauprogramm

Eine wichtige Grundlage fir alle Entscheidungen in Bezug auf den Erhalt oder Neubau einer
zweiten Grundschule sollte eine Planung sein, in der die gewiinschten Standards festgelegt
werden. Die Planung und Bereitstellung von Schulgebauden ist die Aufgabe des Schultra-
gers.

Uber die Festlegung eines Schulbauprogramms kann von der Selbstverwaltung gesteuert
werden z.B. wie viele Rdume zur Verfugung gestellt werden (z.B. auf 3 Klassen ein Differen-
zierungsraum und ein Fachraum pro Jahrgang) oder die MaximalgroRe einer Schule. Dieses
Programm kann Uber die Jahre laufend fortgeschrieben werden.

Aus dem Schulbauprogramm kann dann z.B. abgeleitet werden, ob die zur Verfiigung ste-
henden Schulgebdude ausreichen und/oder ob diese auch bei wachsenden Schilerzahlen
ausreichen werden. In einem zweiten Schritt kann daraus auch der Mehrbedarf formuliert
werden.

Ein Schulbauprogramm wird losgeldst von den vorhandenen Gebauden erstellt. Es beant-
wortet die Frage, wie viele und welche Raume eine Schule braucht, um ihrem Bildungsauf-
trag gut umsetzen zu kénnen. Selbstverstandlich sind die Schulleitungen bei der Aufstellung
eines Schulbauprogramms einzubeziehen. Das Bauprogramm ware auch die Grundlage flr
die Planung eines Neubaus.

Ein weiterer Vorteil durch die Aufstellung der Standards ist die Moglichkeit Infra-
strukturabgaben bei Neubauvorhaben berechnen zu kénnen. Anhand des Bauprogramms
kann eindeutig gesagt werden, wann eine Schule voll ist und zusatzliche Schulplatze durch
ein Bauvorhaben erforderlich werden. Im zweiten Schritt kann auch bemessen werden, was
zu bauen ist und die Kosten kdnnen berechnet werden.

Ein Entwurf des Bauprogramms kann leider erst nach Einflhrung des Ganztages an der
Fritz-Reuter-Schule erarbeitet werden, da vorher keine personellen Kapazitdten mehr frei
sind.

gez.
Sabine Kahlert
BlUrgermeisterin

Anlage/n:
1. Zeitungsartikel Drostei

2. Zeitungsartikel Hamburger Klassenhaus
3. Stellungnahme Bundesrat zur Aufweitung Ganztagsfinanzierungsgesetz
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,Vom Aus kann keine Rede sein®

Die Stiftung Landdrostei entwickelt Pldne, um die Kunst im
Kreiskulturzentrum auch Menschen mit Behinderungen zu-
ganglich zu machen

|

N

y

A

I/

NOCH IST OLIVER STOLZ (RECHTS, HIER MIT KREISPRASIDENT HELMUT AHRENS) LANDRAT DES KREISES PIN-

NEBERG. 2021 UBERNIMMT ER DEN POSTEN DES PRASIDENTEN DES SPARKASSEN- UND GIROVERBANDES FUR
SCHLESWIG-HOLSTEIN. KREISVERWALTUNG

PINNEBERG Quo vadis, Drostei? Der Pinneberger Kreistag hat be-
schlossen, dass die Stiftung Landdrostei eine Losung auf die Frage fin-
den muss, wie die Kultur auch Menschen mit Behinderungen zugang-
lich gemacht werden kann. Dazu beziehen Stiftungsvorstand Oliver
Stolz (Foto) und die kiinstlerische Leiterin Stefanie Fricke im Ge-
sprdch mit Redaktionsleiter Gerrit Bastian Mathiesen Stellung.

Warum ist das Thema ,,Ein Aufzug fiir die Drostei“ plotzlich wieder
so hochgekocht?

https://zeitung.a-beig.de/uetesenernachrichten/1251/?gatoken=dXNIcl...

Oliver Stolz: Wir sind nach einer
langeren Zeit des Abwagens, Ge-
sprachefiihrens und des Priifens
in die Politik gegangen und ha-
ben dort unsere Ergebnisse mit-
geteilt. Zu einer ernsthaften Be-
fassung mit den unterschiedli-
chen Belangen gehoren dann
auch Diskussionen zwischen der
Funktionsfahigkeit der Drostei
als Kulturzentrum und dem Er-
halt als Kulturdenkmal gegen-
{iber den stédrker formulierten
Anspriichen von Menschen mit
Behinderungen, an Kultur teil-
haben zu kénnen. Das fithrt na-
tlirlich auch in der Politik zu _ ' <l
Spannungen: Eigentlich mOchte  ARBEITEN GEMEINSAM AN DER AUSSTELLUNG , MOR-
. - . - TA“: KUNSTLERIN MIOQ (RECHTS) UND DROSTEILEITE-
ich fiir die Menschen erreichen, RIN STEFANIE FRICKE. TOBIAS THIEME

dass sie teilhaben kénnen, aber

in dem Bewusstsein: Es geht

nicht viel in dem alten Geb3aude umzusetzen.

Aber was ist daran neu? Bereits 2012 wurde die Politik informiert,
dass kein Aufzug einbaubar ist. Was ist in den vergangenen sieben
Jahren an neuen Erkenntnissen dazugekommen?

Stolz: Es war schon immer klar, dass es schwierig sein wird, innen ei-
nen Aufzug zu bauen. Genauso klar war, dass sich die Denkmalpflege
positioniert hatte: Drauflen geht auch kein Aufzug aufgrund der Sym-
metrie des Gebdudes. Nun ist es so, dass die Belange der behinderten
Menschen stdrker in den Fokus geraten sind. 2018 gab es eine erneute
Begehung mit dem damaligen Landeskonservator, daraus folgte die
Idee: Der Einbau eines Aufzugs im Nottreppenhaus. Das war eine neue
Wendung und so haben wir Uberlegungen angestellt, ob das machbar
ist. Das hat etwas gedauert - und im Ergebnis ist diese Losung aus
Brandschutzgriinden nicht umsetzbar.

Und was war die Konsequenz?
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Stolz: Auch die neu angedachte Losung ist keine und wir fallen auf den
alten Diskussionsstand zuriick. Und dieser wurde noch einmal von der
Landesdenkmalpflege bekraftigt, indem wir zum Nachweis aufgefor-
dert wurden, dass es im Inneren nicht moglich ist, einen Aufzug zu in-
stallieren. Dafiir wdre eine Machbarkeitsstudie notwendig, die sehr
kompliziert ist: Ist es bautechnisch machbar? Ist es rechtlich machbar?
Beeintrachtigt es tatsachliche Verhadltnisse, beispielsweise: Was wiirde
das fiir die Aufrechterhaltung des Kulturbetriebes und des Restaurant-
betriebs im Untergeschoss bedeuten? Wir haben gesagt: Es macht kei-
nen Sinn, eine Machbarkeitsstudie in Auftrag zu geben, wenn wir von
vornherein wissen, dass wir sie nicht umsetzen konnen.

Warum?

Stolz: Weil wir mit dem Restaurant einen lang laufenden Pachtvertrag
haben und wir das Gebaude nicht ein Jahr lang lahmlegen mochten.
Wir wiirden hier viel Geld ausgeben und am Ende kdnnten wir nichts
umsetzen — zumindest nicht zum jetzigen Zeitpunkt. Angenommen:
Der Kulturbetrieb bricht zusammen und der Restaurantbetreiber hort
auf und wir haben ein leeres Gebdude, dann kdnnten wir natiirlich sa-
gen: Wir gehen die Machbarkeitsstudie an. Da das rein theoretisch
passieren konnte, rdumt die Denkmalpflege nicht ihre Position. Das
kann ich auch verstehen. Ich kann nicht ein 250 Jahre altes Gebdude in
seiner perfekten Symmetrie opfern, weil der Zeitgeist oder die mo-
mentanen rechtlichen Rahmenbedingungen so sind wie sie sind. Ich
denke, der Kreistag hat eine gute Entscheidung getroffen, indem er ge-
sagt hat: Wenn es jetzt nicht geht, dann lassen wir das Thema erst ein-
mal liegen und suchen Raumlichkeiten auflerhalb der Drostei, die allen
Menschen zugdnglich sind. Das ist keine perfekte Alternative, aber ei-
ne gangbare. Wir sind iibrigens mit den Denkmalpflegern iibereinge-
kommen, zundchst einmal zu priifen, ob es statisch {iberhaupt mdglich
ware, einen Aufzug einzubauen. Sollte sich dann herausstellen: Es geht
sowieso nicht, dann muss man die Priifung an dieser Stelle abschlieffen
und sagen: Es gibt gar keine Losung oder eine AuRenldsung. Mit dieser
Anregung wiirde ich das Thema auch noch einmal in die Politik geben -
in der Hoffnung, dass wenn wir zu einer Erkenntnis kamen, wir noch
einmal mit dem Land sprechen kénnten, ob der Denkmalschutz nicht
hinter den anderen Belangen zuriickstehen konnte.

Angenommen der Denkmalschutz genehmige dann einen Auflenauf-
zug: Kénnte man diesen so bauen, dass jedem alle Ebenen zur Verfii-
gung stiinden?

16.12.2019, 07:34
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Stefanie Fricke: Das miisste funktionieren. Es gibt verschiedene Den-
karten, beispielsweise an der rechten Seite einen Aufenaufzug anzu-
bringen; ich personlich kdnnte mir auch gut vorstellen, ihn vorn direkt
neben den Haupteingang zu bauen. Aber auch hier gibt es ein Aber: Es
ist ja so, dass nicht nur der Eintritt in das Gebdude nicht barrierefrei
ist, sondern auch das Gebdude innen ist nicht barrierefrei. Keine der
Tiirschwellen erfiillt die Anforderungen an Barrierefreiheit. Das be-
deutet, man miisste auch im Gebdaude Umbauten vornehmen; einige
Tiiren sind noch nicht einmal 80 Zentimeter breit.

Also ist der fehlende Fahrstuhl nicht der einzige Knackpunkt?

Fricke: Nein, ganz bestimmt nicht. Er wére eine immense Hilfe, dass
jeder in jeden Stock kommt, doch der zweite Schritt ware dann der, die
Denksportaufgabe mit Tiirschwellen und Tiirbreiten zu l6sen und noch
manch andere mehr.

Was sagt der Brandschutz zu dieser Losungsidee?

Fricke: Der Brandschutz sagt, dass wenn man einen Aufzug hatte, egal
ob innen oder aufen, ein zusdtzliches Nottreppenhaus fiir den Evaku-
ierungsfall bereitgehalten werden muss. Das Haupttreppenhaus, das
vom Foyer abgeht, ist schon das Nottreppenhaus, denn das schmale
Treppenhaus hinten rechts — der sogenannte Dienstbotenaufgang - ist
der Hauptrettungsweg. Auch haben wir keine Treffpunkte auf den Eta-
gen, wo gehbehinderte Menschen sich versammeln kdnnen, um eva-
kuiert zu werden; wir haben den Platz dafiir nicht. Es wiirde also nur
mit vielen Abstrichen des Brandschutzes gehen.

Das bedeutet aber, dass der Einbau eines Aufzugs nicht nur an der
Denkmalpflege scheitert?

Fricke: Genauso ist es.

Stolz: Nein. Es geht auch nicht darum, jemandem den Schwarzen Peter
zuzuschieben.

Es wird aber gemacht: In der 6ffentlichen Debatte gilt der Denkmal-
schutz als Verhinderer.

Stolz: Die Denkmalpflege hat ihre Prinzipien und diese hat sie auch zu
Recht. Sie ist aber auch bereit, in Teilen Abstriche zu machen. Wir sind
in einem verniinftigen Dialog. Wir stoffen nur an allen Ecken an Gren-
zen - an die Belange des Denkmalschutzes, des Brandschutzes und der
behinderter Menschen.

Wie kénnen denn jetzt Losungsansdtze aussehen?

16.12.2019, 07:34
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Stolz: Wir werden nun Alternativen schaffen, um den Menschen ge-
recht zu werden. Ich mdchte dann noch einmal die Politik bitten, Geld
in die Hand zu nehmen, um zu priifen, ob wir Fakten schaffen kdnnen,
was nicht geht - oder vielleicht doch geht. Die Analyse der Statik etwa
ware aufwendig, aber ermittelbar.

Angenommen, ein Aufzug wdre aus statischer Sicht innen doch
machbar: Wo wire er?

Fricke: Es gibt zwei Uberlegungen: Nach der einen wiirde der Aufzug
durch den kleinen Raum gefiihrt, in dem die gesamte Haustechnik un-
tergebracht ist, die andere Variante geht unter anderem durch mein
Biiro, rechts vom Foyer, oberhalb des Landratszimmers im Restaurant.

Stolz: Das ware zu verschmerzen.

Fricke: Ja, das ware zu verschmerzen. Ich wiirde auch mit meinem Bii-
ro umziehen, nur im ersten Stock ware der Zugang zum Nottreppen-
haus verbaut. Ich bin seit 2012 in der Drostei; da gab es das Thema
schon. Ich mdchte natiirlich, dass jeder Mensch ins Gebaude kommt.
Es ist auch so, dass alle Beteiligten immer offen in die Gesprache ge-
gangen sind, mit dem Willen, eine Losung zu finden. Aber am Ende des
Tages muss man sagen, dass es keine Losung gibt, unter die alle Betei-
ligten ihre Unterschrift setzen kdnnen. Und deswegen — nur deswegen
- finde ich es gut, dass wir nun einen Schnitt machen und erst einmal
Alternativen iiberlegen. Das betrachte ich auch als etwas Gutes, weil
das den Stillstand auflgst. Wir kdnnen nun gucken, wie wir es konzep-
tionell schaffen, allen Menschen Zugang zu der Kultur zu ermoglichen,
was ich auch wichtig finde.

Bis wann wollen Sie Ideen entwickelt haben?

Fricke: Ein erster Schritt, den wir jetzt gehen, ist der, dass wir die Aus-
stellungen ab Januar auch als virtuellen Rundgang zur Verfiigung stel-
len. Das ist kein vollwertiger Ersatz, aber eine Teillosung. Zusatzlich
gibt es schon lange das Konzept ,,Drostei unterwegs“, und darauf bau-
en wir auf. Wir wollen tragbare Losungen finden. Es geht uns nicht
darum, Bilder in Turnhallen aufzuhdngen, sondern es miissen gute Lo~
sungen sein, also Orte, an denen wir die Kultur angemessen prasentie-
ren konnen. Wir haben eine Reihe an Ideen, die wir verfolgen.

Die da wiren?

Fricke: Es ware noch zu friih, heute etwas Konkretes zu sagen. Aber der
Auftrag des Pinneberger Kreistags ist uns wichtig. Wir kdnnen nun
loslegen.
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Die Frage, ob die Drostei nun vor dem Aus stehe, diirfe demnach ak-
tuell noch nicht gestellt werden?

Fricke: Davon kann keine Rede sein.

Stolz: Das steht iiberhaupt nicht zu befiirchten. Ich habe mich sehr ge-
wundert {iber diese Unkenrufe. Denn: Wer das sagt, ist falsch davor.
Der Kulturbetrieb geht weiter und wir versuchen Alternativen zu
schaffen, und wir versuchen weiter, eine endgiiltige Lésung zu finden.

Fricke: Die Qualitdt der Arbeit wird sich nicht verandern, die Anzahl
der Veranstaltungen wird sich eher erhdhen - es geht fiir uns um ein
sowohl als auch und nicht um entweder oder.

16.12.2019, 07:34



Hamburger Abendblatt vom 17.12.2019
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zugehorige Drucksachen [https://www.bundesrat.de/bv.htm|?id=0004-20]

Beschluss

Bundesrat fordert mehr Geld fiir die Ganztagsbetreuung an Grundschulen

Der Bundesrat hat sich am 14. Februar 2020 kritisch zu den Planen der Bundesregierung geduBert, den Landern zur Umset-
zung des fir 2025 geplanten Rechtsanspruchs auf Ganztagsbetreuung an Grundschulen Finanzhilfen Giber zwei Milliarden
Euro zu gewahren. Der beabsichtige Zuschuss fiir die Jahre 2020 und 2021 Uber ein Sondervermdgen kdnne nur ein erster
Schritt sein, unterstreicht er in seiner Stellungnahme.

Zu vieles noch ungeklart

Derzeit sei noch viel zu unklar, wie der Rechtsanspruch umgesetzt werden kann. Véllig offen sei beispielsweise, wie er in-
haltlich genau aussehen soll. Gleiches gelte fiir die finanzielle Beteiligung des Bundes bei den Investitions- und Betriebskos-
ten. Vor diesem Hintergrund kénne die von der Bundesregierung beabsichtigte Einrichtung des Sondervermégens nicht ab-
schlieBend sein, unterstreicht der Bundesrat.

Investitions- und Betreuungskosten Uiber 10 Milliarden

Bereits jetzt sei klar, dass auf die Lander und Kommunen durch den Rechtsanspruch dauerhafte Kosten in Milliardenhdhe
zukdmen. Das Deutsche Jugendinstitut schitze allein die Investitionskosten auf bundesweit 7,5 Milliarden Euro. An Betriebs-
kosten kdmen ca. weitere 4,5 Milliarden Euro hinzu.

Finanzierung kléaren
Die Lander halten es deshalb flir zwingend erforderlich, dass die Finanzierung des Rechtsanspruchs im laufenden Gesetzge-
bungsverfahren geklért wird.

Chancengleichheit soll gestarkt werden
Mit dem Rechtsanspruch auf Ganztagsbetreuung fiir Grundschulkinder setzt die Bundesregierung ein Vorhaben aus dem
Koalitionsvertrag um. Hierdurch soll die Chancengleichheit der Kinder gestérkt werden.

Nachste Stationen: Bundesregierung, Bundestag
Die Stellungnahme wurde der Bundesregierung zugeleitet, die in den nachsten Wochen dazu eine GegenauBerung verfasst
und dann alle Dokumente dem Bundestag zur Entscheidung vorlegt.

Stand: 14.02.2020

Beschlussdrucksache: Entwurf eines Gesetzes zur Errichtung des Sondervermdgens "Ausbau ganztagiger Bildungs- und
Betreuungsangebote fiir Kinder im Grundschulalter" (PDF, 89KB, nicht barrierefrei) [https://www.bundesrat.de
/drs.html?id=4-20%28B%29]
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